


requirements, 490,000 hectares of State forest in the east of Victoria is available and 
suitable for timber production.  

VicForests currently harvests around 1,000 hectares of ash and 2,000 hectares of mixed 
species annually in eastern Victoria. This represents less than 1% of the area of State forest 
that is available and suitable for commercial activity and only 0.12% of the total State forest 
area. 

4. If fire is a great, if not greatest risk to the LBP, how will a new national 
park fix that as opposed to SPZ. 

5. The habitat for the LBP is ash and snow gum. What is the spread of 
snow gum in public lands to the east of the state?  

6. What is the spread of ash in the east of the state? 

There is no significant difference in the risk posed by bushfire between national parks and 
special protection zones per se; differences in longer‐term fire risk tend to relate to forest 
age and to topographic position, including slope, aspect and elevation. 

Snow Gum Woodland extends from Mt Baw Baw and Lake Mountain eastwards to the NSW 
border in north‐east Victoria and far East Gippsland. Much of this habitat is outside the 
range of Leadbeater’s Possum. 

Ash forests (including forests dominated by Mountain Ash, Alpine Ash, Shining Gum and 
Errinundra Shining Gum) occur from Mt Dandenong eastwards to the NSW border in north‐
east Victoria and far East Gippsland. They are most extensive in the Central Highlands, East 
Gippsland and on higher rainfall sites with deeper soils on the slopes of the Great Dividing 
Range. Much of this habitat is outside the range of Leadbeater’s Possum. 

7. Is the potential future habitat mentioned where possums may be 
found or where possums may migrate to later. 

8. If only 6 ‐ 10% of central highland as likely to have LBP have been 
surveyed, is it reasonable to extrapolate that the number that would 
be found when a fulsome investigation is done will increase by a very 
considerable number? What's the predicted number? 

9. The review of the LBP EZ mentions that there is only limited data 
available for national parks and such, what is being done to address 
that shortcoming and what is the expected outcome of the search? 

Potential future habitat refers to areas of forest that, in the absence of further disturbance, 
may develop the features that Leadbeater’s Possum requires; whether they become 
occupied will depend on possums being able to recolonise the habitat at that stage. 

As only a small percentage of the potential area where Leadbeater’s Possum may occur has 
been surveyed, it is likely that if further surveys were undertaken, more possums would be 
found.  It is not possible to determine how many more would be found as this would depend 
on the amount and location of the surveys. 

The initial focus of the targeted surveys was on areas available for harvesting that were 
most likely to support possum colonies in accordance with the LPAG recommendations; in 
the past year, surveys were extended to other areas, including National Parks and Special 
Protection Zones; although there was more sampling in State forest reflecting the higher 
proportion of potential LBP habitat within this land tenure.  Possums were found in all areas.  
Further survey work within the parks estate would provide greater information on the 
distribution and abundance in parks, however there is currently no funding for broad‐scale 
surveys across parks. 

 





5. On 11 July the review of the 200m exclusion zone around 
Leadbeater’s colonies by the Arthur Rylah Institute was published. The 
review’s recommendations include: 

a. Review how the Timber Harvesting Exclusion Zone is applied to 
reduce unnecessary indirect impacts on the timber industry while 
ensuring adequate protection for Leadbeater’s Possum. 

b. Review Timber Harvesting Exclusion Zones and other existing Special 
Protection Zones in the Central Highlands to optimise for timber 
availability, protection for Leadbeater’s Possum, threatened species 
and other forest values. 

6. Why has the review called for more reviews instead of making 
conservative recommendations such as keeping the THEZs and SPZs in 
place to protect endangered species? 

The review report recommends continuation of the 200 metre Timber Harvesting Exclusion 
Zone (THEZ) prescription, which will ensure continued protection for verified Leadbeater’s 
Possum colonies.  

The report also recommends a review of the THEZ approach to reduce some of the 
unintended, indirect impacts of these while retaining protections for the Leadbeater’s 
Possum. The largest of these indirect impacts relate to the costs of road construction and 
loss of access to forest fragments. Further information is required from VicForests to 
understand the impact of each THEZ on these indirect costs. This information was not 
available at the time the review report was undertaken. 

The review report recommendations also recognise that in the longer term it is likely that 
we can provide greater benefit for the Leadbeater’s Possum and greater certainty for 
industry by reviewing the reserve system (SPZ) at a landscape scale. Reconsidering the 
reserve system at a landscape scale can provide benefits by, for example, creating increasing 
connectivity between reserves, protecting of future habitat and addressing fire risks under 
climate change.  Implementing the additional surveying work also recommended in the 
review, alongside information gained about location of Leadbeater’s Possum colony 
locations through implementation of the THEZ, will enable this approach.   

7. Given the increased evidence of threatened species being impacted 
by logging over the last 20 years, and necessary and increased 
demands for management of biological values, why are yet more 
biodiversity staff being let go, why are there fewer positions to 
reapply for, and why are the job descriptions lacking responsibilities 
for biodiversity conservation? 

DELWP's proposed structure for the delivery of forest, fire and public land management 
programs and services includes more roles available than staff impacted by proposed 
changes.  

Twelve new positions have been created in regional Victoria under this new structure, to 
support the objectives of the Victorian Government's Biodiversity 2037 plan, with a further 
31 jobs created to protect Victoria’s forests and wildlife through improved compliance and 
enforcement. 

New position descriptions have been created to capture the range of responsibilities 
associated with natural environment management, including biodiversity conservation. 
These new position descriptions will enable departmental staff to adapt and respond to new 
and emerging biodiversity and natural environmental priorities. 

8. DELWP currently ‘accepts’ forest back once it’s been regenerated post 
logging, do you go onsite to check? And do you check every site? 

Since 2003, DELWP has conducted independent audits to assess VicForests compliance with 
the Code of Practice for Timber Production 2014.  The findings are used to improve 
operational practices.  The 2016/17 audit includes assessment of regeneration practices. To 
check regeneration success, auditors will check VicForests stocking survey reports against 
requirements in the Code and then carry out field visits for a sample of sites. The 



department does not field check every coupe as this would not be an efficient use of 
resources.  

9. Have you or the department calculated environmental losses as a 
consequence of poor compliance? 

Victoria’s State of the Forests report is issued every five years to provide information and 
monitor the broad environmental and social outcomes from forests across seven sustainable 
forest management criteria. This includes monitoring ecosystem health, forest type by 
growth stage (age), changes in water yield and the proportion of timber harvest area 
regenerated. The 2008 and 2013 reports are published on the department’s website. 

Since 2003, DELWP has conducted independent audits to assess VicForests compliance with 
the Code of Practice for Timber Production 2014.  

Over the last three years, 88% of the non‐compliance identified had either moderate or 
minor environmental impact. 12% of non‐compliance identified had an actual or potential 
for a major environmental impact. The majority of these issues related to the design, 
construction and rehabilitation of waterway crossings and in‐coupe roads. These issues 
impacted, or had the potential to impact, water quality and the movement of aquatic fauna.  

10. How much did the Forest Industry taskforce cost taxpayers and what 
where those costs made up of? 

Funding of $1.00 million was provided in 2015/16 and $0.75 million was provided in 
2016/17 to establish and support a taskforce secretariat and provide for the administration 
/ operation of the taskforce.   

We understand that there was a further allocation of $750,000 provided out of DELWP 
funds to support the taskforce in 2016/17. 

11.  Can you provide the committee with information of the value of 
alternative markets as presented to the Forest Industry Taskforce? 

The Victorian Government established the Forest Industry Taskforce to provide 
recommendations about the future of the timber industry. As the taskforce is an 
independent body which was supported by the Department of Premier and Cabinet, the 
DELWP is not privy to the specifics of the information provided to the taskforce. 

There are a range of estimates available about the values within our forests, from sources 
that include: 

 Deloitte Access Economics 2015. ‘Economic assessment of the native timber industry in 
the Central Highlands RFA. Report 1 – Economic and Financial Impact’. Report to 
VicForests. October 2015.  

 Keith, H., Vardon, M., Stein, M., Stein, J., and Lindenmayer D. 2016. 'Experimental 
Ecosystem Accounts for the Central Highlands of Victoria'. ANU Working Paper – Fenner 
School of Environment and Society. May 2016  



 Nous Group 2017. 'Great Forest National Park: Economic contribution of park 
establishment, park management, and visitor expenditure'. Report to the The 
Wilderness Society. Feb 2017. 

 RMCG 2014. 'Estimating the economic impact of hunting in Victoria in 2013'. Report to 
DEPI. March 2014.  

 Varcoe T., Betts O'Shea, H, Contreras, Z. 2014. 'Valuing Victoria’s Parks'. Project report 
by DELWP and Parks Victoria. Available here: 
https://www.environment.vic.gov.au/accounting‐for‐the‐environment 

 Dench McClean Carlson Corporate Advisory and k2Planning 2016. 'Impact of the Great 
Forest National Park to the Yarra Ranges Municipality'. Report to the Yarra Ranges Shire. 
March 2016. 

12.  How much of the VicForests allocation of Ash forest was burnt in the 
2003, 2007 and 2009 bushfires? 

The total forest area that falls within the 2013 Allocation Order to VicForests (in State 
forest), burnt during recent bushfires in the Central Highlands is as follows: 

 2003 bushfire burnt 0 hectares  
 2007 and 2006 bushfire burnt 9,823 hectares (1,858 ash and 7,965 mixed species forest) 
 2009 bushfire burnt 67,562 hectares (26,322 ash and 41,240 mixed species forest). 

 
Additional request for a publication  Reply 

Mr Craig Ondarchie, Member, Inquiry into VicForests Operations 
requested a copy of the Sustainability Charter (see page 3 of 9 August 
2017 transcript):  

Sustainability Charter for Victoria’s State Forests is published online: 
https://www.forestsandreserves.vic.gov.au/forest‐management/forest‐sustainability   

 


